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Mitwirkung von Naturschutzvereinigungen gemaf3 § 3 Abs. 2 Amtsgericht Miinchen
des Baugesetzbuches (BauGB)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der BUND Naturschutz in Bayern eV. (BN) bedankt sich fiir die Beteiligung im o.g.
Verfahren und nimmt dazu als anerkannter Naturschutzverband gem. § 3 Abs. 2
BauGB wie folgt Stellung:

Grundsatzlich begrii8t der BN die sehr detaillierten Angaben im FNP zu den
landschaftsplanerischen MaBnahmen und Empfehlungen sowie die Vorschldge zu
den geplanten Verbesserungen mit griinplanerischen und gestalterischen
Mafinahmen sowohl im nicht bebauten wie auch im bebauten Bereich.
Allerdings werden diese unterstiitzenswerten Ziele bei einigen geplanten
Ausweitungen von Wohn-, Misch-, Gewerbe- und Sondernutzungsgebieten nicht
beriicksichtigt und teilweise konterkariert. So heif3t es bei den Zielvorgaben des
Flachennutzungsplans unter Ziff. 1.1.2 ,,Bei Konflikten zwischen
Raumnutzungsanspriichen und okologischer Bedeutung ist dem 6kologischen
Belangen Vorrang einzurdumen®. Dieser Zielvorgabe wird der
Flachennutzungsplanentwurf leider nicht gerecht.

Eine nachhaltige Gemeindeentwicklung muss verantwortungsvoll mit den noch
vorhandenen Naturflichen umgehen. Deshalb miissen die noch vorhandenen
Griinflachen (Waldfldchen, Flachen fiir Landwirtschaft, Allgemeine Griinflachen,
okologische Vorrangflachen ect.) moglichst in vollem Umfang zu erhalten und
stattdessen Nachverdichtungspotentiale im Bestand genutzt werden.

Der BN fordert daher, dass ein Gutachten in Auftrag gegeben wird, das Ideen und

Losungsansétze darstellt, wo in der Gemeinde Planegg der Bau von Wohnungen
moglich ist ohne Griinflichen umwandeln zu miissen.
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Wohngebiete:

Grundsatzlich wird die Ausweisung des Wohngebiets W1 als sinnvolle Abgrenzung
zur Bahnstrecke Miinchen — Garmisch begriift. Unverstandlich ist jedoch, warum
auf den ehemaligen Bahnflachen siidlich des S-Bahnhofs nicht ein weiteres
vergleichbar hoch verdichtetes Wohngebiet zur Abgrenzung des Ortes gegen die
Bahnstrecke geplant wird. Diese zwei neuen Wohngebiete zusammen mit dem
neuen Mischgebiet M1 wiirden hervorragend der landesplanerischen Vorgabe
einer optimalen Anbindung an hochwertigen Schienenverkehr und an samtliche
Planegg und die angrenzenden Gemeinden anschlie3enden Buslinien
entsprechen.

Die geplante Ausweisung eines neuen Wohngebiets W3 an der Herzog-Wilhelm-
StraBe zwischen Hofmark- und Mathildenstraf3e vernichtet eine wertvolle, heute
naturnahe extensiv genutzte, Flache, die gleichzeitig eine Verbindung zwischen
der wichtigen Hangkante des siidlichen Neunerberges und dem Schwerpunktraum
fiir Artenschutzmafinahmen (hier Pflanzen) an der Ecke Herzog-Wilhelm-Strafie /
MathildenstraBe darstellt. Dies widerspricht dem Grundsatz 7.1.4 und 7.1.5 des
giiltigen Bayerischen LEP.

Alternativ kénnte durch intelligente Uberbauung des nordwestlich angrenzenden
Parkplatzes des SVP Planegg Krailling mit giinstigen Wohnungen unter
Beibehaltung der Parkplétze in der Ebene 0 nach Vorbild der Uberbauung des
Parkplatzes des Dantebads in Miinchen durch die GEWOFAG
http://www.bauwelt.de/themen/bauten/Wohnen-Dantebad-Muenchen-Florian-Nagler-
Architekten-GEWOFAG-2826526.html

sicher wesentlich giinstiger bezahlbarer Wohnraum geschaffen werden.

Daher lehnt der BN die Ausweisung der fraglichen Flache als Wohngebiet ab und
fordert den Erhalt dieser wertvollen Griinflache.

Die Ausweisung des neuen Wohn- und Mischgebiets im bisherigen
landwirtschaftlichen Nutzgebiets im Grund Wé ist auf jeden Fall abzulehnen, da
wertvolle siedlungsnahe Ackerflachen gerade bei der heute, durch standig
zunehmende Transportzwange klimapolitisch duBerst kritischen
Verkehrsproblematik zur Reduzierung von Versorgungswegen beitragen und damit
den CO2 AusstoB durch Vermeidung (iberlanger Transportketten reduzieren helfen.
AuBerdem ist das geplante Wohngebiet W6 verkehrlich sehr schlecht erschlossen
und liegt maximal weit von U- und S-Bahn entfernt und wiirde daher nur zu einem
weiteren Anwachsen des motorisierten Individualverkehrs (MIV) tiberproportional
beitragen. Ziel einer nachhaltigen Gemeindeentwicklung muss es sein den MIV zu
reduzieren und nicht weiter zu erhéhen.

AuBerdem ist die Flache W6 integraler Bestandteil des {iberregionalen Griinzugs
an der ostlichen eiszeitlichen Wiirmhangkante, die sehr schiitzenswert ist und
nicht durch schrittweise Salamitaktik zerstort werden darf.

Die Planung fiir das Wohngebiet W8 ist abzulehnen. Durch eine Bebauung wiirden die
Abstande zu den Gehdlzbiotopen (Biotopnummern 7834-028-003, -004, 005) und dem
Fiirstenrieder Wald, der als Bannwald die hochste Schutzkategorie nach BayWaldG genieft, zu
stark verringert. Ziel einer nachhaltigen Gemeindeentwicklung muss die Vernetzung der letzten
noch vorhandenen Waldbestdnde und Baumgruppen sein. Durch die geplanten Bebauungen
wiirde die Trennwirkung durch Gebdude und Versiegelungen zunehmen. Dem Defizit an
Bereichen mit echtem Waldmantel kénnte hier ein positives Zeichen gesetzt werden (s. 9.6.1
Waldrdnder,, Trotzdem im Gemeindegebiet zahlreiche, grof3flichige Walder liegen, ergeben
sich dennoch — vor allem aufgrund der Siedlungsndahe — nur ausgesprochen wenige Bereiche,
in denen ein echter Waldmantel bestehen konnte. Vor allem im westlichen Gemeindegebiet
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grenzt die Siedlungsbebauung direkt an den Wald an, so dass hier die Etablierung einer
groRraumigen Waldrandgesellschaft nur duBBerst eingeschrankt moglich ist.«).

Beim Termin vor Ort mussten wir feststellen, dass die Allgemeine Griinfliche ,Am
Klopferspitz“ als Maisackermonokultur intensiv genutzt wird. Wir fordern, dass
diese Griinflache fiir Naturerlebnisse fiir die Bevilkerung umgestaltet wird und
nicht weiterhin als konventioneller Acker genutzt wird.

Gegen das Wohngebiet W 12 wird Einspruch erhoben, da die Ausweisung die an
dieser Stelle bereits sehr schmale Griinflache als wichtige Griinverbindung
zwischen Lochhamer Schlag und Forstenrieder Park unzuldssig minimiert und
somit praktisch zerstort.

Mischgebiete:

Die Ausweisung des Mischgebiets M5 ist abzulehnen, da bei der friiheren
Umwandlung der landwirtschaftlichen Flachen in Gewerbegebiet nérdlich der
Semmelweisstrale mit einer iiberproportional massiven Bebauung versprochen
wurde, die landesplanerisch erwiinschte Freimachung der 6stlichen Wiirmauen
zumindest bis auf Hohe der Steinkirchner Kirche umzusetzen. Jetzt nach
massivster Bebauung der Semmelweisstrafte die gemachte Zusage nicht
einzuhalten, ist kein akzeptabeler Planungsansatz, zumal die durch den Bruch der
Zusage gewonnene Mischflache kaum geeignet ist, das gegeniiberliegende
hochverdichtete Gewerbegebiet Steinkirchen nennenswert aufzuwerten.
Sinnvoller wire die Anderung der Sonderbaufliche Lidl in ein Mischgebiet. Die

alternative Uberbauung des gréftenteils versiegelten Lidl-Parkplatzes an der
Behringstraf’e nach dem Dantebadmodell (s.0.) ist hier sinnvoll. Auch hier kann
sehr glinstiger Wohnraum errichtet werden mit einer optimalen Verkniipfung von
Wohnen und Arbeiten auf kiirzestem Weg. Auflerdem ware diese Wohnbebauung
direkt an die bestehende Busverbindung nach Planegg / Gréfelfing / Pasing
angebunden.

Auch das Mischgebiet M9 ist abzulehnen, da es zum einen, wie bei W6
ausgefiihrt, weitere landwirtschaftlichen Nutzflachen versiegelt und zum anderen
verkehrlich duBBerst ungiinstig liegt. Die Miinchner Strafie ist heute schon
zeitweise tiberlastet. Der Verkehr kann nach Siiden nur {iber Krailling, Stockdorf,
Gauting tiber die bereits iiberlastete St 2063 abflieen. Nach Norden, Osten und
Westen geht es ebenfalls nur tiber die bereits heute tiberlasteten Stra3enziige
Miinchner StraBe, Germeringer Straf’e und Pasinger Strafde. Daher ist die
Ausweisung von M9 zuséatzlich aus verkehrlichen Griinden abzulehnen.

Die Ausweisung des Mischgebiets M12 ist duBerst kritisch zu sehen. Zwar ist die
Begriindung der Einbindung des kiinftigen U-Bahnhofs Martinsried nicht zu
widerlegen. Andererseits wird an dieser Stelle die wichtige Griinverbindung vom
Lochhamer Schlag im Norden als Trenngriin zum Sondergebiet Wissenschaft
Ostlich von Martinsried bis zum Forstenrieder Park zerschnitten. Daher ist eine
sehr sorgfaltige Ausgestaltung der Einbindung des U-Bahnhofs mit maximaler
Eingriinung notwendig, um die Trennwirkung auf die Griinverbindung zu
minimieren (Siehe dazu auch Anmerkungen zu S4).
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Gewerbefldchen:

Das geplante Gewerbegebiet G1 wird abgelehnt, da der Entfall der Planung der St
2063 neu auf dieser bisher landwirtschaftlich genutzten Flache nicht zwingend
eine Umwandlung in ein Gewerbegebiet erfordert. Vielmehr sollte diese Flache
extensiviert und als Trenngriin zu der in ein Gewerbegebiet umgewandelten
Kiesgrube Gliick gewidmet werden.

Sondernutzungsfldchen:

Die Sondernutzungsflache S4 wird abgelehnt, da keine Notwendigkeit erkennbar
ist, die schon bisher riesige Sondernutzungsfldche Life Sciences um die relativ
geringe Flache von 3200 m2 zu erweitern. Vielmehr ist die heutige Griinflache
enorm wichtig zum Erhalt der Durchgéngigkeit der Griinverbindung Lochhamer
Schlag — Forstenrieder Park, die ja in unmittelbarer Nachbarschaft zum kritischen
Mischgebiet M12 liegt und daher unbedingt als Griinverbindung erhalten werden
muss.

Verkehrsverbindung Martinsried-Steinkirchen:

Entschieden abgelehnt werden muss die lediglich als Pfeilverbindung tiber
groBtenteils Grifelfinger Flur eingezeichnete , Alternativ-Verbindung OPNV, Fuf3-
und Radverkehr* zwischen Martinsried und dem Gewerbegebiet Steinkirchen. Fiir
FuB- und Radverkehr existiert bereits eine zufrieden stellend ausgebaute und bis
auf 250 m mit Beleuchtung versehene Verbindung von der RontgenstraBe
Martinsried iiber Martinsrieder Weg/-StraBe, Max-Bruch Strae, Weberhofstraf3e
(Gréfelfing) und den ausgebauten Feldweg nach Steinkirchen. Jede weitere
Verbindung kann die Strecke auf Grund der Grundstiicksverhaltnisse nur um
wenige Meter verkiirzen, zerschneidet jedoch das wichtige Trenngriin zusétzlich
bereits in einem geringen Abstand von nur 150 — 200 m von der bestehenden
Verbindung mit einem mindestens 7 m breiten Asphaltband, wenn darauf auch
eine direkte Buslinie vom U-Bahnhof Martinsried nach Steinkirchen fahren soll.
Fiir Radfahrer ergibt sich durch sie keinerlei spiirbare Verbesserung.

Die ebenfalls in der Planung erwahnte ,,neue direkte Buslinie“ kann jedoch wegen
der im Mischverkehr mit FuBgangern und Radfahrern nur maximal moglichen 30
km/h Hochstgeschwindigkeit (in den engen Kurven max. Schrittgeschwindigkeit!)
die Fahrzeit der heutigen Buslinie 260 von 7 Minuten fiir eine vergleichbare
Strecke im besten Fall um 1 Minute reduzieren, was fiir die Fahrgéste kein
splirbarer Zeitgewinn ist. Daher muss diese angedachte ,Langsamfahrstrae® mit
einer minimalen zusétzlichen Versiegelung von 8400 m? heutigen Ackerlandes
bzw. bereits extensivierter wertvoller Flachen am Lichtweg aufgegeben werden
und dafiir der bestehende Fu und Radweg auf oben genannter Trasse ausgebaut
werden. Die gewiinschte direkte Busverbindung kann vom U-Bahnhof Martinsried
tiber Rontgen-, Einstein-, Miinchner-, Ketteler-StraBe (mit Busschleuse zur Robert-
Koch StraBBe) bei anndhernd gleicher Fahrzeit nach Steinkirchen gefiihrt werden,
wenn sie (analog der Fiihrung iiber die Langsamfahrstraf3e) ohne Zwischenhalt
zwischen U-Bahn und Steinkirchen fahrt. Die von der Gemeinde Planegg
zusammen mit dem BN im Bereich des Lichtwegs und dariiber hinaus
geschaffenen wertvollen naturnahen Flachen haben einen enorm hohen Wert auch
fiir die Naherholung der Bevilkerung und diirfen daher auf gar keinen Fall durch
eine weitere sinnlose Zerschneidung geschadigt werden.
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Wir hoffen, dass Sie sich ernsthaft mit unseren Einwendungen und Vorschldgen
auseinandersetzen und stehen Ihnen fiir Nachfragen gerne zur Verfiigung. Wir bitten
Sie, uns einen Protokollauszug des Beschlussbuches iiber die Behandlung unserer
Stellungnahme zukommen zu lassen.

Mit freundlichen Griifien

Dr. Rudolf Niitzel
Geschaftsfiihrer
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